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Granskningsyttrande (granskning 2) 6ver Forslag till Detaljplan for Solbrinken -
Grundet, fastighet Backebdl 1:497 m.fl. i Boo, Nacka kommun, KFKS 2015/665 - 214.

Boo Miljo- och Naturvanner och Naturskyddsforeningen i Nacka har tagit del av gransknings-
handlingarna (granskning 2) géllande forslag till Detaljplan for Solbrinken-Grundet och vill
lamna foljande synpunkter.

Behall de tva stora naturomradena i planomradet

Efter 6nskemal fran ett antal tomtagareforeningar har tva stora naturomraden lyfts ut ur planen.
Nar det galler naturomradet vid Solbrinken/Evedalsvagen argumenterar foreningarna for att
behalla ansvaret for omradet med att det har stora kulturella varden for boende i omradet, att de
onskar att utoka sin verksamhet i omradet och att de anser att naturmarken inte far ett langvarigt
skydd i detaljplanen.

Foreningen vid naturomradet ovanfor Grusbrinken onskar behalla ansvaret for omradet for att
gora det mojligt att skapa byggratter.

Bada omradena har lyfts ut ur planen men utifran helt olika argument.

Det ar forsta gangen vi ser att kommunalt huvudmannaskap for vagarna separeras fran
kommunalt huvudmannaskap for allman platsmark i en ny detaljplan. Vi tycker det & mycket
oklart vilka langsiktiga konsekvenser detta far for naturen i dessa omraden och vi anser darfor att
det ar mycket viktigt att de tva omradena forblir en del av detaljplanen och att Nacka kommun
darmed far ansvar for skotsel och naturvard. Med den ckade exploateringen i Nacka (och hela
Stockholmsomradet) blir det mindre och mindre naturmark kvar. Den gréna infrastrukturen blir
glesare och glesare. Darfor ar det otroligt viktigt att de resterande omradena ses ur ett
helhetsperspektiv och att viktiga samband och spridningskorridorer bevaras och sékras. Detta
kraver en helhetssyn och att ocksa dessa tva stora naturomraden ingar i kommunens langsiktiga
naturvard.

Nar det galler Solbrinken/Evedalsvagen har vi forstaelse for att de boende runt naturomradet vill
ta hand om det sjalva, men hur blir det pa lang sikt? Nar exploateringen gor att folk som inte har
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samma anknytning till omradet flyttar in, har de kanske andra vérderingar. Dessutom blir
tillgangligheten for andra och skétseln av naturen beroende av att det finns engagerade
fastighetsagare. Med all respekt for lokala eldsjalar som finns i dag, sa menar vi att den
kompetens som kravs for att sakra ratt naturvard pa lang sikt sakras bast om kommunen har
ansvar for omradet.

Nar det galler Grusbrinken avvisar planenheten att naturomradet ar tjanligt for byggratter dels pa
grund av naturvarden dels pa grund av att omradet & mycket kuperat och svart att bygga pa.
Anda lyfter man ut naturomradet ur planen. Det &r mycket oklart var detta innebar for naturen
nar omradet nu ska skotas av boende som inte dnskar att ha det kvar och vi star helt oférstaende
for att man tar omradet ut ur planen.

Om man anda véljer att lata de tva naturomradena utga ur planen ar den stora fragan vilka regler
som i sa fall galler. Ar det den nuvarande planen fran 1987 eller blir omradena planlésa? Som ett
minimum om dessa omraden inte ska inga i planen bér Nacka kommun uppratta avtal med de
berérda foreningarna, som sakrar att naturvarden bevaras och att naturvard bedrivs pa ratt satt.

Naturvardesinventering saknas fortfarande

Vi kan tyvarr konstatera att det fortfarande inte har gjorts en naturvardesinventering i omradet
och de inventeringar som planenheten i tidigare samradssvar hanvisat till finns fortfarande inte
med i granskningshandlingarna. Planenhetens kommentar till vart svar om detaljplanen i
Granskningsutlatande 1, 2019-08-30, (s. 17) Planprogram for Syddstra Boo pekar ut omraden
med &dellovtrad, vilket i planforslaget har anvants som underlag for féreslagna
planbestammelser géllande skydd av vardefulla tréad.

Detta ger ett mycket osékert och ofullstandigt skydd av de naturvarden som finns i omradet och
vi kan ocksa konstatera att Natur- och Trafiknamnden i sitt svar (granskningsutlatande s. 6)
papekar att det ar en stor brist att en naturvardesinventering inte har gjorts:

Namnden anser att det ar olyckligt att ingen naturvardesinventering har genomforts under
planprocessen och anger att inget av naturomradena har inventerats under arbetet med
gronstrukturprogrammet, eller av Skogsstyrelsen. Namnden anger vidare att kunskap om dessa
varden forr eller senare maste tas fram, da den bland annat behdvs for projektering av allmanna
anlaggningar samt skotselanvisningar inom den mark dar kommunen har huvudmannaskapet.

| planbeskrivningen star att bl.a. gatunatets utformning har anpassats med hansyn till
naturvarden eller att naturvardena ar begransade. Namnden bedémer att underlaget fér den
beddémningen ar oséker eftersom inventering och kartlaggning har brister.

| en tid nar rapport efter rapport varnar for den minskande biologiska mangfalden tycker vi det &r
anmarkningsvart att Nacka kommun blundar for sitt ansvar, speciellt ndr man kan lasa
nedanstaende i Miljoredovisningen (s. 6): Nagon naturvardesinventering har inte genomforts i
samband med detaljplanearbetet. Det ar darfor inte mojligt att géra nagot annat &n en
oversiktlig bedomning av omradets naturvarden. Omradet har besokts av tjansteméan fran park-
och naturenheten som konstaterade flera exemplar av tallticka (Phellinus pini) samt mgjlig
lokal for reliktbock (Nothorhina muricata). Bagge arterna ar rodlistade (NT).

Man har alltsa konstaterat rodlistade arter, men har inte tagit sitt ansvar och inventerat hela
omradet.
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Vi har ofta patalat behovet av att i planprocessen utreda och beskriva den gréna infrastrukturen.
For att battre forstd vilka konsekvenser detaljplanen far pa den grona infrastrukturen saval som
de lokala naturvérdena bor alltid en naturvérdesinventering (NV1) géras. Vad som behdvs ar en
NVI med inmatning av skyddsvarda trad och artférekomster samt en spridningsanalys, da har
man ett underlag som ger en helhetsbild av naturvéardena och hur omradet fungerar som
spridningslank. Till detta behdver de rekreativa vardena inventeras och beskrivas. Med tanke pa
den stora exploatering som pagar i Nacka ar bra underlag i planeringen avgorande for om Nackas
grona varden ska kunna bibehallas.

Naturomradet Solbrinken/Evedalsvagen har héga naturvéarden

Naturskyddsféreningen i Nacka och Boo Milj6- och Naturvanner har inventerat omradet
Solbrinken/Evedalsvéagen i samband med inventeringen av sma gronomraden i Boo, se nedan
utdrag fran rapporten Sma gronomraden i Boo, natur- och rekreationsvarden. Inventeringen
visar att naturomradet har hoga naturvarden och ingdr i viktiga samband.

Naturomradet vid Grusbrimken ar inte inventerat av oss, men troligt ar att d&ven detta omrade
hyser hoga naturvarden.

Naturomrédet Solbrinken/Evedalsvagen ar objekt 24.

Naturvardesobjekt:

- Naturvardesklass 1
- Naturvardesklass 2

- Naturvardesklass 3

Naturvardesklass 4



Objekt 24. Skog — barrskog

Omradet omges ndstan helt av privata hustomter men majlighet att ta sig in i omradet finns i soder fran
Solbrinken. Langst i sdder grandominerat med flera grova granar dar den storsta ar 209 cm i omkrets.
Aven flera grova torrakor och Igor. | filt/bottenskiktet bl.a. kransmossa och pyrolaarter. | branten i
sydvast tar tallen 6ver som dominerande tradslag. Har finns dven en strandvall och hela branten ar
mycket blockrik. Tallarna ar éverlag gamla, uppskattningsvis mellan 200 — 300 ar. | denna del
forekommer det grov dod ved i form av lagor av tall, den grévsta ar 105 cm i omkrets. Flera tallar har
bohal uthackade av st6rre hackspett.

Uppe pa hojden tar hallmarkstallskogen vid med gamla tallar och en del déd ved som dock inte
forekommer lika frekvent som i branten i sydvast. Markslitaget ar mycket litet och omradet tycks inte
besdkas i nagon storre utstrackning vilket kan férklaras med svarigheten att hitta in i omradet mellan
hustomterna som omger omradet.

Naturvardesklass — Hogt naturvarde klass 2

Biotopvardet bedéms som patagligt — hogt (branten i sydvast) och artvardet som patagligt med
sammanlagt 7 naturvardsarter observerade. Detta ger hogt naturvarde for hela omradet.

Naturvardsarter

Tallticka NT S, Motaggsvamp NT S, Reliktbock NT S, Grovticka S, Grynig blaslav S, Mindre margborre S,
Granbarkgnagare S, Tofsmes S.

Gron infrastruktur

Lansstyrelserna fick 2015 i uppdrag av regeringen att ta fram handlingsplaner for den grona
infrastrukturen. Handlingsplanen for Stockholms Ian var pa remiss under varen 2018. |
remissversionen sdgs att: ”En fungerande gron infrastruktur ar avgérande for den biologiska
mangfalden, ekosystemtjansterna och ekosystemens motstandskraft exempelvis vid
klimatforéandringar.” Vidare framgar dar att: ”En fungerande gron infrastruktur &r en
forutsattning for vissa ekosystemtjanster som pollinering eller vattenrening.” Att det utgatt ett
regeringsuppdrag om gron infrastruktur visar vilken dignitet fragan har fatt. Insikten om att den
biologiska mangfalden och ekosystemtjansterna inte kan klaras utan att naturen hanger ihop
kommer allt mer. I handlingsplanen lyfts ocksa den kommunala planeringen som viktig for att
klara den gréna infrastrukturen.

Som kartan fran utdraget fran var inventering visar finns flera naturomraden runt om
planomradet med hoga naturvarden. Dessa omraden hanger ekologiskt ihop och nagon form av
spridningsanalys bor alltid finnas med i underlaget for detaljplaner som pa nagot satt beror
naturmark. | dagslaget fungerar troligen spridningen av djur och véxter relativt bra i de delar av
Boo som annu inte paverkats av fortatningen. Men med tanke pa den omvandling som pagar dar
stora lummiga tomter med ofta gamla trad styckas av och tillats exploateras blir de kvarvarande
grénomradena annu viktigare. Dessa omraden behdver darfor beskrivas och dess vérden
sékerstallas i detaljplanearbetet.

Inratta biotopskyddsomraden

Kommuner kan sedan en lagandring infordes bilda biotopskyddsomraden. Biotopskyddsomrade
ar en skyddsform som kan anvéndas for sma mark- och vattenomraden som ar vardefulla
livsmiljoer for hotade djur- eller vaxtarter. Biotoperna ar ocksa viktiga for vanligare arter, samt
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for omvéxling i landskapet. Exempel pa biotoper som kan skyddas &r naturliga vattendrag,
grunda havsvikar, aldre naturskogsartade skogar och mark med mycket gamla trad.

Flera av de sma gronomradena i Boo skulle kunna fa ett langsiktigt skydd som
biotopskyddsomraden. Det stora gronomradet som vi inventerat skulle vara lampligt att inratta
som biotopskyddsomrade. Omradet vid Grusbrinken kan ocksa vara lampligt som
biotopskyddsomrade men vi har inte inventerat omradet. Sannolikt har det liknande karaktar och
naturvarden som omradet Solbrinken/Evedalsvégen.

Att inratta biotopskydd skulle vara betydligt battre an att som nu foreslas overlata
huvudmannaskapet till de boende i omradet med osakra konsekvenser pa lang sikt.

Fa och sporadiska n1-omraden

Vi tycker ocksa det ar bekymrande att man i granskningsutlatandet (s. 50) kan lasa detta i
planenhetens sammanstallning av andringar: Vissa justeringar och tillagg av n1-omraden dar
enstaka ekar upptéackts som bedéms ha varde for landskapsbilden och naturvarde.

Det ar sjélvklart positivt att man har upptackt flera ekar som ar skyddsvarda men det forstarker
samtidigt var uppfattning att planenheten helt enkelt inte har kunskap om vilka naturvarden som
finns i omradet.

Vi star fast vid var synpunkt fran tidigare samradssvar att vi anser att de fa och sporadiska med
n1 markerade omraden som finns i planen inte ger det skydd av vardefull natur som behdvs.

Om Planenheten menar allvar med att planens syfte bland annat ér att ’Omradets landskapsbild
samt vardefulla kultur- och naturviirden ska bevaras och i viss utstréickning skyddas” sa &ar
allman lovplikt for att falla trad Gver en vis storlek ett maste. Med en 6kad exploatering kommer
det att fallas trad — manga trad, vilket ocksa framgar av planbeskrivningen (s. 31).

Vi anser darfor fortfarande att det ska vara en allméan lovplikt for att falla trad med en
stamdiameter 6ver 0,15 meter matt 1,3 meter 6ver mark i hela omradet och inte bara pa n1-
omraden. Detta for att undvika skévling av villafastigheter som man ser i andra omraden.
Speciellt i ett omrade dar det saknas kunskap om naturvarden, till exempel om sarskilt
skyddsvarda trad, maste det vara ett krav med allman lovplikt for fallning av trad Gver en viss
storlek. Annars ar risken stor att Nacka kommun inte tar hansyn till befintliga naturvérden i
bygglovhanteringen och inte heller genomfor de samrad med lansstyrelsen som kravs angaende
skyddsvarda trad.

Vi anser ocksa fortfarande att inom n1-markerade omraden bor skyddet utokas till att galla hela
vegetationsmiljon &ven mark- och buskvegetation.

| vart forsta granskningssvar uttryckte vi var bekymring éver att planenheten har tagit bort n1-
omraden efter 6nskan fran fastighetsagare och har fatt detta svar fran planenheten
(granskningsutlatande s. 17): Justering har &ven gjorts pa nagra fastigheter déar stor del av
fastigheten tidigare tacktes av n-omrade som gjorde det svart att nyttja byggrétten i planen.

Men ar syftet med n1-omraden inte att skydda vardefull natur? Om en stor del av en fastighet ar
markt med n1 ska man kanske istallet ifragaséatta om den byggratt som finns i planen bor
revideras.
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Ekosystemtjanster

I vart forsta granskningssvar efterlyser vi en ekosystemtjanstanalys och undrar vart Nacka
kommuns ambitioner att arbeta med ekosystemtjanster i planeringen tog vagen.

Planenheten hanvisar till att Kommunstyrelsen antog startpromemorian for projektet med beslut
om att tidigare naturinventeringar skulle vara tillrackliga och inga nya skulle utforas.
Planenheten tolkar detta beslut som att inte heller ekosystemtjanstanalys ska goras.

Samtidigt kan man l&sa i miljéredovisningen (s. 8) att ekosystemtjanster &r med i lokala
miljomal: Varierat landskap med en hog grad av biologisk mangfald, ekosystemtjanster och
rekreativa kvaliteter.

Det &r bra att ekosystemtjanster ingar i miljomalen, men vi tycker det ar konstigt att de inte
tillampas i denna och andra planer.

Parken vid Fiskebovéagen

I Miljéredovisningen (s. 19) star att Parken vid Fiskebovagen ar mycket viktig fér omradet. Det
ar darfor positivt att den ska utvecklas. Eftersom det ar manga funktioner (bland annat
naturvarden) som ska fa plats i parken maste gestaltningen av den féljas upp noga. Det finns
annars en risk att viktiga funktioner gar forlorade.

Vi delar den uppfattningen, men tycker inte att den bifogade skissen visar pa att man tar hansyn
till naturen. Vi vill darfor upprepa var kommentar fran tidigare svar om att det finns ett stort
behov av livsmiljoer for pollinerande insekter och vi hoppas att Nacka kommun vill anldgga
flera angsytor och géarna ocksa buskage.

Mera natur pa Ekbackavagen

Boo Milj6- och Naturvanner tycker det ar positivt att de planerade parhusen i naturomradet pa
Ekbackavégen inte langre finns med i planen, men vi hade dnskat att man hade Iatit
naturomradet mellan Rosbrinken och Ekbackavagen vara kvar i sin helhet. Det forhallandevis
lilla omradet har mycket stora hojdskillnader och vi har svart att se hur man kan bygga ett parhus
och tva villor utan att bryta mot intentionen i planen om att nya byggnader, tillbyggnader och
markarbeten ska anpassas till markens topografi for att minimera sprangning, schaktning och
fyllnadsarbete.

For Boo Miljo- och Naturvanner

Ulla Brund Kerstin Lundén
vice ordférande ulla.bruno@telia.com ordférande kerstin.lunden.natur@gmail.com

For Naturskyddsfoéreningen i Nacka

Ronny Fors
ordférande ronny.fors@naturskyddsforeningen.se
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